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OPCINSKI SUD SIBENIK

Ovrsna stvar:

Ovrhovoditelj: Rivijera d.d. Sibenik, zastupana po odvjetniku Luidi
Dean iz Sibenika

OvrSenik: Ugostiteljski obrt Barbara vlasnika Joso Zura iz Skradina.
Biskupovac 3

- radi: ispraznjenja i predaje poslovnog prostora

PRIJEDLOG ZA OVRHU RADI ISPRAZNJENJA I PREDAJE
NEKRETNINA

I. Temeljem javnobiljeznicke isprave Ugovora o zakupu nekretnina OU-136/07,
otkaza istog ugovora od dana 06.03.2008.g.poziva na primopredaju zakupljenih
nekretnina po istom ugovoru, a koja javnobiljeznic¢ka isprava je izvrina s danom
08.09.2008.¢., ovrienik je bio duzan predati ovrhovoditelju zakupljene prostor.

Dokaz: Javnobiljeznicka isprava OU-136/07 s potvrdom izvrSnosti

Javnobiljeznicka isprava je izvrina s danom 08.09.2008.g., a ovrienik nije predao
predmetni poslovni prostor ovrhovoditelju.

Ovrhovoditelj stoga predlaze pozivom na &1. 226 do 229. 07 donoSenje
Rjesenja o ovrsi
Na temelju ovrine isprave Ugovora o zakupu OU-137/07 , a koja je izvr$na s danom
08.09.2008.¢.
Odreduje se ovrha
Na nacin $to ¢e sudski ovrsitelj udaljiti ovrsenika i trece osobe i ukloniti stvari

ovrSenika iz poslovnog prostora u Skradinu Cest.zgr. 546/3 i predati u posjed
ovrhovoditelju predmetni poslovni prostora i stvari ovrhovoditelja.

Uklonjene pokretnine ovrenika iz predmetnog poslovnog prostora ovrsitelj ¢e

predati ovrSeniku. Ako prilikom poduzimanja ovr$nih radnji ovrSenik nebude nazo¢an ili



nebude htio preuzeti svoje stvarii, stvari ¢e se predati ovrhovoditelju na ¢uvanje, a na
troSak ovrsenka.

Osobe koje budu ometale ovrhu sud ¢e temeljem ¢l. 16 u vezi €l. 226.st.3 OZ izreéi
nov¢anu kaznu ili kaznu zatvora.

Ovrhovoditelj potrazuje troskove:
-troskove prijedloga po OT 1000.00 kn uve¢ano za PDV= 1220.00 kn
-sudske pristojbe

U Sibeniku, 02.10.2008.g. Ovrhovoditelj po M
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv rjeSenja o ovrsi ovrienik moze
izjaviti Zalbu.

Ovrhovoditelj moze Zalbom pobijati
rjeSenje o ovrsi ako je njime prekoraten
njegov zahtjev ili zbog odluke o
troSkovima postupka. Zalba se podnosi

u roku od 8(osam)dana od dana dostave
rjeSenja,pismeno u tri primjerka,ovom
sndu.

Zaiba ne odgada provedbu rieSenja o ovrsi.



REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENIJE

Zupanijski sud u Sibeniku, kao drugostupanjski sud po sucu pojedincu Maji Skori¢, u
ovr$nom predmetu ovrhovoditelja Rivijere d.d. Sibenik, zastupane po odvjetniku Luidi Dean, odvjetnici u
Sibeniku, protiv ovrienika Jose Zura vlasnika ugostiteljskog obrta ,,Barbara®, zastupanog po punomoéniku
Vladimiru Lackovi¢- Hrebak, odvjetniku u Odvjetnickom drustvu ,Korusi¢ Hrg & Uskokovi¢® u
Varazdinu, Pisarnica Zagreb, radi naplate, rjeSavajuci o Zalbi ovrSenika protiv rjeSenja o ovrsi Op¢inskog
suda u Sibeniku broj Ovr- 1340/08 od dana 20. listopada 2008. godine, dana 22. prosinca 2008. godine

rijesio je

Odbija se zalba ovr$enika kao neosnovana i potvrduje rjesenje Opéinskog suda u Sibeniku
broj Ovr- 1340/08 od dana 20. listopada 2008. godine.

Obrazlozenje

Protiv prvostupanjskog rjeSenja kojim je na temelju ovrsne isprave-javnobiljeznickog akta,
solemniziranog Ugovora o zakupu poslovnog prostora u Skradinu oznake Cest. zgr. 546/3 K.O. Skradin
(restorana u Marini Skradin) i otkaza istog ugovora od 6. ozujka 2008. godine, odredena ovrha radi
ispraznjenja od osoba i stvari i predaje u posjed te nekretnine ovrhovoditélju, Zalbu je izjavio ovrSenik
pobijajuci ga prema Zalbenim navodima iz Zalbenih razloga oznacenih u ¢lanku 46. stavak 1. tocka 7. i 8.
Ovrdnog zakona (»Narodne novine«, br. 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05 i
67/08, dalje: OZ), sa prijedlogom da drugostupanjski sud uvazi zalbu, pobijano rjeSenje ukine i odbaci
ovrini prijedlog.

U odgovoru na zalbu, ovrhovoditelj je osporio osnovanost zalbenih navoda ovrsenika i
predlozio da drugostupanjski sud zalbu odbije kao neosnovanu.

Zalba nije osnovana.

Zalitelj u zalbi u bitnom isti¢e da ovrhovoditelj nije ovlasten traZiti ovrhu protiv
ovrsenika iz razloga $to je radi utvrdenja nevaljanosti otkaza ugovora o zakupu od 6. ozujka 2008.
godine ovrienik kao tuzitelj pokrenuo pred istim sudom parnicu pod brojem P-2199/08, slijedom Cega
da bi time bio ostvaren zalbeni razlog iz ¢lanka 46. stavak 1. tocka 7. OZ-a, a zalbeni razlog iz ¢lanka
46. stavakl. to¢ka 8. OZ-a da bi bio ostvaren jer u konkretnom sluéaju da nije istekao rok od 10 godina
na koliko je ugovor zakljucen, a time ni ugovoreni otkazni rok.

Prema odredbi ¢lanka 46. stavak 3. OZ-a nove Cinjenice koje se ti¢u razloga iz Clanka
46. stavak 1. tocka 7. OZ-a sud smije utvrdivati samo u skladu sa odredbama ¢lanka 48. OZ-a.
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Medutim, kada ovrdenik isti¢e da ovrhovoditelj ne bi bio ovlasten traziti ovrhu protiv
ovrienika na temelju ovrine isprave zbog toga jer je ovrSenik pred istim sudom pokrenuo parnicu radi
osporavanja valjanosti otkaza ugovora o zakupu, onda takav razlog ne predstavlja Zalbeni razlog iz
¢lanka 46. stavak 1. to¢ka 7. OZ-a — koji se odnosi na pitanje postojanja procesne legitimacije stranaka,
a na koji se poziva ovrienik i po kojem bi suvide toga bio u suprotnom nadleZan za postupanje
prvostupanjski sud.

Ukoliko, ovrsenik pak smatra da pokretanje parni¢nog postupka ima utjecaja na ovrSnu
ispravu u smislu ¢lanka 46. stavak 1. to¢ka 3. OZ-a, neosnovani su i takvi prigovori zalbe, buduci da
ovr3na isprava nije ukinuta, ponistena, preinacena ili na drugi na¢in stavljena izvan snage, odnosno nije
na drugi na¢in izgubila svoju djelotvornost ili je utvrdeno da je bez ucinka.

Neosnovana je zalba ovrsenika i iz daljnjeg Zalbenog razloga iz ¢lanka 46. stavak 1.
tocka 8. OZ-a, jer je iz sadrzaja ovrsne isprave, sa uredno otisnutim pecatom ovrsnosti, utvrdeno da su
stranke ugovora i pored toga Sto su ugovor sklopile na vrijeme od 10 godina (to¢ka 4.1. ugovora), istim
ugovorom sporazumjele se i 0 pravu ovrhovoditelja na davanje otkaza bez obzira na vrijeme za koje je
sklopljen ugovor, kao i bez obzira na razloge za otkaz i otkazni rok iz tocke 18.1. i 18.2. ugovoraiu
drugim situacijama, s time da je u tom slucaju zakupodavac duzan dostaviti zakupniku pisanom
preporukom otkaz sa otkaznim rokom od 6 mjeseci pofev od dana upucivanja otkaza zakupniku
( tocka 19.1 i 19.2 ugovora ). Slijedom navedenog, kod Cinjenice da je ovrhovoditelj kao zakupodavac
u skladu sa tim odredbama otkazao ovrSeniku kao zakupcu ugovor o zakupu, kao i da su se ugovorne
stranke suglasile o pravu zakupodavca da na temelju istog ugovora sprovede neposrednu ovrhu i to ne
samo radi ispraznjenja od osoba i stvari i predaju poslovnog prostora na dan isteka ugovora, ve¢ i na
dan isteka otkaznog roka sukladno to¢ki 19. 2. ugovora ( tocka 21.1 ugovora) , to je zalbu ovrSenika iz
ovog Zalbenog razloga trebalo odbiti kao neosnovanu.

iz tih razloga, a jer u odnosu na pobijano rjeSenje nisu ostvareni ni Zalbeni razlozi na
koje ovaj drugostupanjski sud pazi u skladu sa odredbom c¢lanka 46. stavak 5. OZ-a po sluzbenoj
duznosti, zalbu ovr3enika trebalo je odbiti kao neosnovanu i rijesiti kao u izreci (¢lanak 380. to¢ka 2.
Zakona o parni¢nom postupku, "Narodne novine" br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05 i
84/08, u vezi ¢lanka 19. stavakl. OZ-a).

U Sibeniku, 22. prosinca 2008. godine

SUDAC

Maja Skori¢ v.r.

Vo
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RJESENJE

Op¢inski sud u Sibeniku, po Slllkll‘l_]l Silviji Males, u ovrsnoj stvari ovrhovoditelja
Rivijera d.d. Sibenik, kojeg zastupa punomo¢nica, odvjetnica Luida Dean, odvjetnica u Sibeniku,
protlv ovrienika Jose Zura vlasnika Ugostlteljskog obrta Barbara, kojeg zastupaju punomocnici

iz Odvjetnitkog drustva Uskokovi¢ i partneri iz VaraZdina, radi prisilnog ostvarenja nenovéane
trazbine, dana 31. svibnja 2013.,

rijeSio je

Obustavlja se ovrha odredena rjeSenjem o ovrsi ovog suda broj Ovr-1340/2008 od dana
20. listopada 2008. i ukidaju provedene ovr3ne radnje.

Obrazlozenje

Rjesenjem o ovrsi ovog suda broj Ovr-1340/2008 od dana 20. listopada 2008. od dana 18.
lipnja 2012. odredena je ovrha iseljenjem ovr3enika i treéih osoba iz nekretnine — poslovnog
prostora u Skradinu katastarske oznake Cest. zgr. 546/3, njezinim ispraznjenjem i predajom u
posjed ovrhovoditelju.

Predmetna ovrha je odredena na temelju ovr$ne isprave - javnobiljeZznitkog akta,
solemniziranog Ugovora o zakupu poslovnog prostora u Skradinu oznake &est. zgr. 546/3 K.O.
Skradin i otkaza ugovora od 6. ozujka 2008.

Podneskom od dana 9. rujna 2009. ovrienik je izvijestio sud da je u parni¢nom postupku
koji se vodio pred ovim sudom po brojem P-2199/08 donesena presada kojom je prihvacen
tuzbeni zahtjev ovrSenika kao tuZitelja na nain da je utvrden nevaljanim otkaz Ugovora o
zakupa poslovnog prostora od dana 6. ozujka 2008. i ostavljen na snazi Ugovor o zakupu.

Pored navedenog, ovrSenik navodi da je nakon donoSenja rjesenja o ovrsi doslo do takvih
promjena uslijed kojih su se ispunile pretpostavke za obustavu ovrhe. Naime, da je ovrienik
temeljem Ugovora o kupoprodaji sklopljenim sa svim suvlasnicima postao jedini vlasnik
nekretnine koja je predmet Ugovora o zakupu, ¢ime je doSlo do sjedinjenja odredenog
odredbama ¢lanka 353 Zakona o obveznim odnosima, a time i do prestanka Ugovora o zakupu
po sili zakona, pa predlaZe da sud predmetni postupak obustavi, a ovrhovoditelju naloZi naknadu
troSkova postupka u iznosu od 4.490,00 kuna.

Uvidom u zemljidne knjige utvrdeno je da su to¢ni naprijed izneseni navodi ovrSenika, da
Je isti u zemlji$nim knjigama upisan kao vlasnik predmetne nekretnine oznake 546/3 ZGR,
poslovna zgrada, dok je uvidom u zbirku isprava utvrdeno da je do promjene prava vlasnistva,
odnosno upisa na ime ovrSenika doslo 27.07.2009., dakle nakon podno$enja prijedloga za ovrhu,
temeljem Ugovora o kupoprodaji od dana 27.07.2009. ovjerenog po javnom biljezniku Ljiljanki
Malenica broj OV-7472/09.

Zbog naprijed navedenog, sjedinjenja osobe zakupoprimca i vlasnika nekretnine u istoj
osobi ovrienika, prestao je vaziti Ugovor o zakupu predmetnog poslovnog prostora, dakle
prestala je vaziti ovr$na isprava na temelju koje je odredena ovrha, slijedom &ega je temeljem
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Clanka 67. stavka 1. Ovr3nog zakona (Narodne novine broj 57/96, 29/99, 173/03, 194/03,
151/04. 88/05 1 67/08 dalje: OZ-a) trebalo obustaviti ovrsni postupak na nacin kao u izreci.

U odnosu na zahtjev ovrienika za naknadu troskova ovog postupka u iznosu od 4.490,00
kuna, ovaj zahtjev sud je cijenio neosnovanim budu¢i da je temeljem odredbe ¢lanka 14. stavka
5. OZ-a, ovrhovoditelj duzan naknaditi ovrseniku troskove koje mu je neosnovno prouzrocio, $to
ovdje nije slu¢aj buduci da je ovrhovoditelj pokrenuo ovrhu na temelju vazece ovrine isprave po
kojoj ovrSenik nije dobrovoljno postupio, a da su naknadno tijekom postupka nastupile takve
okolnosti zbog kojih je predmetna ovrha obustavljena, a iz stanja spisa predmeta proizlazi da su

svi troskovi ovrsenika vezani za ovaj postupak nastali prije nastupa okolnosti zbog kojih je ovrha
obustavljena.

U Sibeniku, 31. svibnja 2013.
SUTKINJA

Silvija Males )

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba u roku od 8 dana od dana primitka pisanog

otpravka. Zalba se podnosi ovom sudu u tri istovjetna primjerka, a o istoj odlu¢uje Zupanijski
sud u Sibeniku.

DN-a: - punomo¢niku ovrhovoditelja
- punomocéniku ovrienika
- zemlji$no knjiznom odjelu ovog suda- po pravomoénosti
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